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“Zaman” kavrami insan i¢in, kendisi ve g¢evresindeki her seyin zaman tarafindan
kusatilis1 ve onun insan tecriibesine dogrudan konu olusu nedeniyle basit ve iizerine diisiinme
gerektirmeyecek bir konu olarak algilanir. Ancak zamanin mahiyeti sorgulandiginda, ilk¢ag
felsefesinden 20. Yiizyil felsefesine kadar gelen siireg¢ igerisinde, felsefecilerin zamanin
mahiyeti hususunda ortak bir bakis agisinda birlesemedikleri goriilecektir. Islam diisiince
tarthinde zaman problemi bir¢ok soruyu barindirir: Zamanin dogasi nedir? Bir baslangici ve
sonu var midir? Zamanin hareket ve mekanla iligkisi nedir? Bir dis gergekligi var midir? Bu
sorular felsefe tarihi boyunca Platon, Aristoteles, Saint Augustinus, Kindi, Farabi, Ibn Sina ve
daha bir¢ok diisiiniiriin zihin diinyasin1 mesgul etmis ve onlar1 bu alanda fikirler iiretmeye
itmistir.

Ulkemizde zaman felsefesi konusundaki ¢alismalar heniiz istenilen sayida olmasa da
ilgili literatlire dair birkag esere deginmemiz yerinde olacaktir: Arslan Topakkaya’nin Felsefe,
Din ve Kiiltiirde Zaman (Istanbul: Say Yayinlar1,2017) adli eseri; Milay Koktiirk’iin Zaman
Uzerine Felsefi Sorusturma (Istanbul: Otiiken yayinlar1, 2017) adli eseri, Thsan Oktay Anar’in
Antik Yunan Felsefesinde Zaman Kavrami: Baslangictan Platon’a Kadar isimli doktora tezi
(1994), Afra Konyali’nin Islam Felsefesinde Zaman Teorileri adl1 yiiksek lisans tezi (2018),
Stimeyye Tepeli’nin Felsefi Metinlerde Zaman Diisiincesi: Platon, Aristoteles, Augustinus
isimli yiiksek lisans tezi (2019). Literatiir incelendiginde Antik Yunan filozoflarinin zaman
goriisleri iizerine telif kitaplar ve tezler oldukca fazla olmasima karsin Islam filozoflarinim
konuya dair gorislerini ele alan calismalar tezlerle siirli kalmistir. Degerlendirmesini
sunacagimiz eser alandaki bu boslugu doldurmaya yonelik 6nemli bir ¢aligma olarak kabul
edilebilir.

Mehmet Dag, ¢esitli zamanlardaki yayimlarmi ve konuyla ilgili ¢eviri metinleri ihtiva
eden, inceleme, derleme ve dipnotlarla terciime tiiriindeki Zaman Ogretisi isimli eserini, islam
diinyasinda felsefe gelenegi ve Aristocu zaman anlayist konusundaki degerlendirmelerini
sundugu giris boliimiiniin ardindan alt: boliim halinde kurgular. “Islam Felsefesinde Aristocu
Zaman Goriisii,” “Yunan ve Islam Felsefesinde Aristocu Zaman Felsefesine Tepkiler,” “Sextus
Empirikus: Fizik¢ilere Karsit (Pros Fisikos),” “Aristoteles: Fizika” « Ibn Sina: Es-Sifa‘/ et-
Tabi‘yyat” ve “ Fahruddin er- Razi: el- Mebahis el- Mesrikiyyeh”. Onsozde belirttigi iizere
eserin ilk iki boliimde, sonraki dort boliimdeki ¢eviri metinlerin anlasilir dille anlatimini ve
degerlendirmesini sunar. Bu boliimler yazarin doktora tezinden cevirdigi, daha 6nce Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi’nde yaymlanmis makalelerinden olusur.

“Islam Felsefesinde Aristocu Zaman Goriisii” adl1 birinci boliimde yazar, zamanm bir
gercekligi olup olmadigmna dair tartigmadaki taraflara deginir. Burada Ibn Sina’nin yaptig
taksime gore zamanin gergekligi oldugunu kabul etmeyenler ve kabul edenler olmak tizere iki
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grup vardir. Birinci grup da kendi arasinda ikiye ayrilir: Zamanin hicbir dis varliga sahip
olmadigint savunanlar ve onun dis diinyada degil fakat “vehim” melekesinde var oldugunu
kabul edip ona bir ¢esit varlik atfedenler. Bu boliimde ayrica yazar, “zaman hareketle 6zdestir”
, “Zaman gok kiirenin hareketidir” gibi zamanin mahiyeti konusunda reddedilen goriisleri ve
Aristo’nun zaman felsefesinde kullandigi, temel problem alanlarini igeren basliklar ele alir.
(s.25-54)

“Yunan ve Islam Felsefesinde Aristocu Zaman Felsefesine Tepkiler” isimli ikinci
boliimde ise Dag, Antik Yunan filozoflarindan Lampsacuslu Strato, Stoalilar (Zenon,
Hrisippos), Heroneyali Plutarhos, Galen, Plotinus, lamblicus ve islam diisiiniirlerinden Kindi,
Ibn Sina, Thvanu’s Safa, el-Gazali, el- Transehri, Ebi Bekr Zekeriyya er- Razi ve diger bazi
kelamcilarin  Aristocu zaman goriisiine yonelik elestirilerine deginir. Burada Yunan
filozoflarinin genel elestirileri Aristo’nun “Zaman hareketin sayisidir” seklindeki tanimina,
[slam filozoflarmndan ve kelamcilardan Alemin hudisunu savunanlarin tepkileri ise
Aristocularin “zamanin ezeliligi” fikrine yoneliktir. (s. 57-84)

Eserin “Sextus Empirikus: Fizikcilere Karsi (Pros Fisikos)” isimli {i¢lincii bolimiinde
yazar R.G. Bury’in Ingilizce ¢evirisinden yararlanarak ve ilgili metni terciime eder. Bu béliimde
Sextus Empirikus’un zamanin var olmadigina dair argiimanlart yer alir. Empirikus’a gore,
zaman Ozilinde yoktur ¢iinkii o ne boliinebilir ne de boliinemezdir; ne sinirlt ne de sinirsizdir.
Var olan seyler bu kategorilerden birinde var olmalidir, o halde zaman yoktur. Ayrica zamanin
geemis, gelecek ve “an”dan olustugu kabul edilir; ancak gegmis suan mevcut degil, gelecek
heniiz var olmamustir. An, ge¢misin sinir1 ise artik yoktur, gelecegin baslangici ise heniiz var
olmamistir. “Bir sey yoklardan var olamaz, yoklara da doniisemez, dolayisiyla zamanin
varligindan bahsedilemez.” (5.87-102)

“Aristoteles: Fizika” adli dordiincii boliimde Dag, ilgili metnin Huneyn B. Ishak’in
Arapga cevirisini Tiirk¢eye aktarir. Ayrica Yahya b. Adi ve Eba Ali b. Es- Semh’in Aristo
serhlerini, yer yer metne dahil eder. Fizika’sinda Aristo, “Zamanin dis diinyada bir varlig
vardir” ve “Zamanin sadece zihinde varlig1 vardir” seklindeki zamanin gercekligine dair karsit
iki goriisli uzlastirmaya calisir. Ona gore zaman hareketle birlikte var oldugu i¢in dis diinyada
varlig1 vardir, hareketin sayimi zihin tarafindan yapiligi i¢cin de zihinde bir varligi vardir.
Zaman, hareket 6nce ve sonraya boliindiigii igin, hareketin de siikinun da odlgiistidiir ve
sonsuzdur. Hareket ve zaman dis diinyada da zihinde de ayrilamazlar. Ciinkii insan hareketteki
once ve sonray1 algiladiginda zamanin gegtigine hilkkmeder. (s. 105-187)

“Ibn Sina: Es-Sifa‘/ et- Tabi‘yyat” isimli besinci bdliimde yazar, eserin ilgili kismin1
terciime eder. Burada Ibn Sina, Aristo’nun konuyu islerken kullandigi konu basliklarin
devralir. Ona gére zamanin dis diinyada gercekligi vardir, eger olmasaydi hareketli iki cisim
ayn1 mesafeyi farkli hizlarla bitiremezdi. Hareketin, mesafede 6nce ve sonraya boliinmesiyle
elde edilen say1 bize zamani verir. Zamanin hareketi saydig1 gibi, &n da zamani sayar. Zamanin
maddeyle iliskisi ise hareket dolayisiyladir. Buna gore zamanin varligi vehim melekesine degil,
harekete baglidir. Bu hareket diizenli, sinirsiz, dairevi yani goksel harekettir. Ibn Sina’ya gére
zaman ezelidir, ancak onun ezeliligi Tanri’nin ezeliligi gibi degildir. Ciinkii o, Tanr1 gibi bi-
zatihi (6zl geregi) zorunlu degil, li-gayrihi (baskasi sebebiyle) zorunludur. (5.191-240)

Eserin son boliimiinde de Dag, “Fahruddin er- Razi: el- Mebahis el- Mesrikiyyeh” adli
eserinden yine ilgili metni terciime ederek sunar. Adi gecen eserde Razi, zamani harekete
baglayanlar elestirerek, onun akis halinde, zatiyla kaim ezeli bir cevher oldugunu one siirer.
Ona gore insanin zaman hakkindaki bilgisi acik segiktir, hi¢cbir kanitlamaya ihtiyag duymaz.
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Razr’ye gore, zamanda hareket gerceklesiyorsa “zaman” adimi alir, gergeklesmiyorsa ona
“ayrimlanmamus siire (dehr)” denir. Zamanin pargalari olan 6nce ve sonra hareket tarafindan
meydana geldikleri i¢in hareket zamani; hareketin sayisi oldugu i¢in zaman da hareketi sayar.
(s. 243-298)

Kitabin boliimlerinin genel tasvirini yaptiktan sonra biz, bu yazimizda tiim boliimlere
dair degerlendirmeler sunmak yerine, 6nemli ve gerekli gordiiglimiiz birka¢ husus iizerinde
duracagiz. Bunlardan ilki yazarin isim tercihleri, ikincisi eserin yazilma amaci hususundaki
muallak birakilan noktalar ve son olarak ceviri metinlerdeki sikintili kullanimlardir. Oncelikle
yazarin, pek tanmnmayan Aristo sarihlerinden Yahya b. Adi ve Eba Ali b. Es- Semh’in
metinlerini eserin Aristoteles - Fizika isimli dordiincii boliimii igerisinde ara ara g¢eviri olarak
sunmast ve bu kisilerin Aristo’nun sdylediklerine pek de bir sey eklemedikleri halde kitabin
kapaginda 6nemli isimlerle bir arada yer almalari zihinlerde soru isareti uyandirmaktadir.
Farabi ve Ibn Rusd gibi meshur Avristo sarihleri varken neden bu isimleri tercih ettigi hususu
yazar tarafindan acikga ifade edilmemektedir. Bununla birlikte diisiiniirlerin tanitiminin
yapildigr ilk sayfadaki gergeklikten uzak giizellemeler bu sorunun cevabini vermemekte ve bizi
tatmin etmemektedir.

Ikinci sorun eserin yazilis amacinin belirsizligidir. Yazarin 6nsdzde belirttigi gibi
herhangi bir dénemin ya da diisiiniiriin 6zgiinliiglinlin saptanabilmesi i¢in metin karsilastirmasi
yapilmas1 gerektigi dogrudur. Ozellikle Ibn Sina’nin 6zgiin oldugunu savunanlarm bu
iddialarim saglam bir temele oturtamadiklarindan yakinan yazar, Ibn Sina’nin ve digerlerinin
Ozgln yapitlar ortaya koyup koyamadigi hususunda bu yapitin faydali olacagini ve diger
alanlardaki 6zgiinliik saptamalarinda da 6rneklik teskil edecegini belirtir. Burada yazarin amaci
objektif sekilde metinleri sunup 6zgilinliikk saptamasini okura birakmak gibi goriinmektedir.
Fakat eserin giris boliimiinde “Aristoteles¢i ‘zaman’ kavramina yoneltilen tepkisel yaklagimlar,
aslinda tepkileri hakli cikaracak nitelikte degildir. Ozellikle Islam diinyasinda zaman
konusundaki ayriliklar sozde ayriliklardir”(s. 21.) gibi bir iddiada bulunmaktadir. Bu
ifadeleriyle 0, zaman felsefesi konusunda islam filozoflarmin ¢ok da farkl fikirler ortaya
koyamadiklarin1 sdylemektedir. Yazar “6zgiinliik”ten kastinin ne oldugunu belirtmedigi i¢in,
onun iddiasinin “Islam filozoflarinin zaman konusunda 6zgiin fikirler ortaya koymadiklar1”
olup olmadig1 da anlasilmamaktadir. Esere bir degerlendirme ya da sonug boliimii yazilmamig
olmasi nedeniyle okurun zihninde kitabin yazilig amaci muallakta kalmakta ve bu durum metnin
0zglinliigiinii dahi sorgulatmaktadir.

Deginmemiz gereken son husus ise ¢eviri metinlerdeki sikintili noktalardir. Bir metni
cevirisinden okudugumuzda o metnin dogasindan biiyiik 6l¢iide uzaklastigimiz bir realitedir.
Metnin dogasina girmek ¢ogu zaman onun dilini 6grenenin yaninda konunun 6ziine dair temel
kavramlara ve miiellifin iislubuna agina olmayr da gerektirmektedir. Yazarin, Aristo’nun
Fizika’sinda Huneyn B. Ishak’in Arapga gevirisiyle birlikte Yunanca aslindan da metni kontrol
ettigi ve bu noktalarda cevirisine eklemeler yaptig1 goriilecektir. Ayrica Arapc¢a’dan yapilan
cevirilerde 6nemli ifadelerin yaninda parantez i¢inde Arapga karsiliklarinin verilmesi hasebiyle
yazarin terciimede titiz davrandigi sdylenebilir. Fakat ¢eviri metinlerin genelinde t6z (cevher),
araz (ilinti), 6zii geregi (bi’l fi‘l), yetenek (bi’l kuvveh), nelik (mahiyyeh), 6nsel bilgi (bedihi
bilgi), onceli (hadis), 6ziinli (zat1) gibi ifadelerin Tiirkce karsiliklar: kullanilmistir. Eserden su
birkag ¢limle bu duruma 6rnek olarak verilebilir. “Eger bir sey zamani, siirekli zamanin 6ziiniin
birligi anlaminda siirekli kilsaydi, siireklilik zamanin tézi degil ilinegi olurdu.”(s. 224). “O
halde bu zamandaslik belirli iki neligin zorunlu niteligi olmayip, ilineklerden biridir.”(s. 254).
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“Buna gore her 6nceliden sonra yokluk gelir.”’(S. 277). Yukaridaki climlelerde de gorildigi
gibi, tam anlami karsilamadigmi disiindiigiimiiz bu kulak tirmalayici kavramlar, metni
akademik usluptan uzaklastirmakta ve cevrilen eserlerin miielliflerinin iislubuna asina
okuyucularin metne yabancilagmasina neden olabilmektedir.

Sonug olarak eser, zaman felsefesine ilgi duyan okuyucu i¢in ¢esitli diisiintirlerin
konuya dair ¢eviri-derleme metinleri bir arada sunmasi ve tatmin edici anlamda olmasa da kisa
degerlendirmelere yer vermesi agisindan faydali bir ¢aligma olarak degerlendirilebilir. Ancak
zaman felsefesi konusunda 6n okuma yapmamis bir okur i¢in eserin dilinin, 6zellikle ¢eviri
boliimlerinin agir ve teknik gelebilecegini de ifade etmemiz gerekir.
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